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Introduccion

En los casi veinte afios que han transcurrido desde que finalizara la dictadura, se han
desarrollado al interior de la sociedad chilena trabajos de memoria caracterizados por
la persistencia de luchas y tensiones en torno a los hechos ocurridos entre 1970 y
1990; primeramente sobre las violaciones a los derechos humanos perpetradas por
agentes del Estado en contra de ciudadanos chilenos, y luego de una manera mas
tardia, sobre la “obra econémica e institucional” de la dictadura. Con mucha menor
intensidad, se han abierto debates en torno al periodo anterior inmediato al Golpe de
Estado, es decir los mil dias del gobierno de la Unidad Popular encabezado por el
presidente Salvador Allende.

Mas alla de la memoria como forma de resistencia frente al caracter clandestino que
adoptod la accion represiva durante la dictadura, del reclamo por la verdad sobre el
destino de las victimas y la informacién sobre los crimenes, y la demanda de justicia
que apunta a que los delitos cometidos por el Estado no queden impunes (Vezzetti,
2006: 21), se han emprendido acciones destinadas a favorecer criterios y valores
especificos para la representacion del pasado en el espacio publico del presente ante
la sociedad chilena en su conjunto.

De esta manera, la paulatina formaciéon de un calendario conmemorativo vinculado al
pasado represivo, compuesto por fechas consideradas como emblematicas por ciertos
sectores de la sociedad, la marcacion de lugares en el intento por territorializar la
memoria, los usos de esas fechas y lugares a través de performances o teatralidades
que organizan y emiten un discurso sobre el pasado, asi como la proliferacion de
paginas webs y blogs, publicaciones y reportajes, dedicados a testimoniar, denunciar,
convocar o combatir posiciones, han dado origen a un espacio publico de la memoria,
en el cual el pasado se manifiesta como un tiempo presente.

Asi, es posible apreciar que una de las iniciativas de conmemoracién mas extendidas
a nivel nacional y que ha contado con el respaldo del Estado, cual es la ereccion de
memoriales en recuerdo de las victimas de violaciones a los derechos humanos, como
parte de las politicas de reparacion, ha circunscrito tal accion al grupo de directamente
“‘interesados” o “afectados”: familiares, amigos y colegas de las victimas, en busca de
una accion compensatoria.



Es cierto que los memoriales contribuyen a sefalar publicamente el pasado represivo
por la via de una intervenciéon en el espacio publico, en su sentido urbano, sin
embargo por las caracteristicas del proceso que los ha originado y por sus propias
cualidades fisicas y estéticas, no parecen estar hechos para dirigirse a la sociedad en
su conjunto sino, principalmente, para reparar a quienes el Estado considera que debe
responder, y donde la funcion de duelo ha predominado por sobre su potencialidad de
constituirse en espacio de reflexion y alerta (FLACSO, 2008:18).

En un camino alternativo a los memoriales, se encuentra la recuperacién o marcaciéon
publica de algunos ex centros clandestinos de detencion y tortura. Este proceso no
responde ni se enmarca en una iniciativa estatal, sino que viene surgiendo a partir de
la organizacion y movilizacion de determinados sectores de la sociedad civil en la
busqueda de otros espacios y mecanismos para elaborar la memoria del pasado
dictatorial, desde una posicién que no han abarcado otras acciones, como ha sido por
ejemplo la del sobreviviente.

A diferencia de los memoriales, los ex centros de detencion que a la fecha han sido
visibilizados y/o recuperados, representan una conexion fisica y directa con los hechos
gue convocan a las memorias de las violaciones a los derechos humanos ocurridas
durante la dictadura, es decir no se trata de espacios circunscritos simbdlicamente por
la ereccion de un memorial, cuya ubicacién la mayor parte de las veces responde a las
posibilidades abiertas luego de la negociacion entre las agrupaciones emprendedoras
del monumento y las autoridades locales." Por el contrario, los ex centros de
detenciodn, sobre todo aquellos emplazados en propiedades no militares o no publicas,
es decir en inmuebles de propiedad privada que fueron apropiados por el Estado para
fines represivos, constituyen lugares con los cuales la ciudadania convivid por
periodos variables de tiempo en su calidad de centros clandestinos, y que han
permanecido “inalterados” en la trama urbana, vinculando pasado y presente a través
de su materialidad.

Esta condicién permite que en algunos casos, hayan sido los propios vecinos del
sector junto a diversas agrupaciones quienes tomaran la iniciativa de recuperar el
lugar, como ocurrié con Villa Grimaldi y con el inmueble ubicado en José Domingo
Canas 1367, ex Cuartel Terranova y ex Cuartel Ollagtie de la DINA, respectivamente.

A continuacion se abordara el proceso por el cual dos ex centros de detencién: Villa
Grimaldi y Londres 38, llegaron a convertirse en lugares de memoria®, centrandose
tanto en las acciones desarrolladas en torno a ellos, como en los mensajes que
caracterizan a las memorias que sobre ellos se han emplazado.

' Un ejemplo significativo es el monumento “Mujeres en la memoria” emplazado sobre la
estacion Los Héroes del metro en el bandejon central de la Alameda, en Santiago, el que
originalmente iba a ser erigido en el Paseo Bulnes, decision que fue revocada por la alcaldia de
la comuna de Santiago.

% Los lugares de memoria vendrian a ser “marcas exteriores en las que pueden apoyarse las
conductas sociales para sus transacciones cotidianas” Ricoeur, (2004:521). Se ftrataria de
“objetos simbdlicos de la memoria”, lugares donde se “cristaliza y refugia la memoria”, y entre
ellos se encontrarian en efecto los emplazamientos topograficos, pero también los archivos y el
calendario, entre otros lugares. “(...) cuando en un sitio acontecen eventos importantes, lo que
antes era un mero ‘espacio’ fisico o geografico se transforma en un ‘lugar’ con significados
particulares, cargado de sentidos y sentimientos para los sujetos que lo vivieron.” Jelin y
Langland, (2003:3).



1. El despliegue de las memorias de la represion en el territorio

La ciudad, testigo y protagonista de los hechos del pasado, ha experimentado diversas
formas de marcacion que sefialan acontecimientos tragicos vinculados con las
violaciones a los derechos humanos: animitas, viviendas inalteradas, graffittis y
rayados de denuncia (“aqui se matd, aqui se torturd”), lamentos y plegarias, romerias
y discursos, marchas, velas y claveles, son las manifestaciones brutales o sutiles que
los emprendedores de las distintas memorias de las violaciones a los derechos
humanos han ejecutado para marcar el territorio.

El Estado ha contribuido practicando una politica de reparacién que entre sus medidas
de reparacion simbdlica incluye la ereccién de memoriales, colocacién de placas
conmemorativas y el cambio de nombre de calles y espacios publicos, como plazas y
parques.

A la postre ya se han inaugurado 158 memoriales con financiamiento del Estado como
medida de reparacién,* donde la memoria queda circunscrita al grupo de directamente
“‘interesados” o “afectados” definidos por los informes: familiares, amigos y colegas de
las victimas, en busca de una accion compensatoria. A ello se agrega que todo
monumento “es en si mismo y a la vez, lo representado y la representacién. Pero al
mismo tiempo, la representacién es un borramiento, una tachadura, una cancelacion,
pues el monumento borra, tacha, cancela toda otra posible representacion que no sea
la representada por el monumento.” (Achugar, 2003:206), lo que supone que los
memoriales y otras intervenciones conmemorativas han actuado mas bien como cierre
y corte del didlogo hacia otras memorias.

Es cierto que los memoriales, financiados o no por el Estado, contribuyen a sehalar
publicamente el pasado represivo por la via de una intervencion en el espacio publico,
en su sentido urbano, sin embargo por las caracteristicas del proceso que los ha
originado y por sus propias cualidades fisicas y estéticas,> no parecen estar hechos
para dirigirse a la sociedad en su conjunto sino, principalmente, para reparar a quienes
el Estado considera que debe responder, y donde la funcion de duelo ha predominado
por sobre su potencialidad de constituirse en espacio de reflexion (FLACSO, 2008:18).
De hecho, una parte importante de ellos se encuentra emplazada al interior de
cementerios.

3 “(...) el pais necesita reivindicar publicamente el buen nombre de las victimas y recordar lo
sucedido para que nunca mas se vuelva a repetir.” Corporacion Nacional de Reparacion y
Reconciliacion, 1996:1254. “Estas medidas (de reparacion simbdlicas y colectivas) estan
dirigidas a la reparacion moral y de la dignidad personal de las victimas, a su reconocimiento
como tales por el resto de la sociedad y al refuerzo del compromiso de la comunidad nacional
en el respeto y la intangibilidad de los derechos humanos.” Comisién Nacional sobre Prisién
Politica y Tortura, 2004:627.

* Esta es la cifra oficial publicada por el Programa de Derechos Humanos del Ministerio del
Interior, sin embargo otras fuentes hacen fluctuar el dato al incluir acciones conmemorativas no
financiadas unicamente por el Estado, lo que hace ascender el numero a 176 para el afio 2004
(Loveman y Lira, 2005:213), o descender a 106 segun nuevas definiciones consideradas para
el afio 2007 (FLACSO, 2008:6).

® Por parte del Estado, no existe ninguna orientacion respecto de los contenidos y estéticas que
deben adoptar los memoriales, de manera que las maneras de transmitir la memoria quedan
libradas de alguna manera a las preferencias y decisiones de los emprendedores. No obstante,
la mayor parte de los memoriales (82,1%) indica el nombre de las victimas homenajeadas o
cuenta con una frase o parrafo de reflexion en torno al tema de la memoria y los derechos
humanos (81,1%). FLACSO, (2008:16-17).



Ademas, el Estado actua de una manera reactiva ante las solicitudes de las
agrupaciones y colectivos de victimas, a pesar de que en el Informe Valech quedd
establecido que seria el Estado el encargado de declarar como monumento nacional a
los centros clandestinos de detencion, tortura y desaparicion considerados
emblematicos, obligandole a definir una politica de memoria en torno a dichos
lugares.®

La radicacion de las politicas de reparacion en un sector restringido de la sociedad, ha
contribuido a privatizar la memoria, o bien a hacer de la accién conmemorativa, en
este caso, un asunto de interés para unos pocos privados en relacién con el Estado,
en contextos locales de baja visibilidad donde por lo general no se producen grandes
conflictos o resistencias a la erecciéon de un memorial, salvo contadas excepciones.

Esta politica ha permitido situar publicamente las memorias de la represion, pero no
necesariamente a producir lugares de memoria.

Para el caso, los posibles espacios a constituirse como lugares de memoria han sido
aquellos donde se desplegd la accion represiva del Estado durante la dictadura, en
acciones de tortura, muerte y desaparicion, principalmente. Pero también, los que
durante la postdictadura se han configurado en nombre de las victimas y no tanto de
las acciones, como ocurre con los memoriales en homenaje.

En la situacién de los espacios que han sido lugarizados, es decir connotados vy
resignificados al servicio de una determinada memoria en virtud de hechos
considerados significativos, es posible encontrar: sitios donde se produjeron
asesinatos en el espacio publico, como calles, puentes, plazas, etc.; sitios donde se
encontraron cadaveres o restos de detenidos, fosas comunes o nichos en
cementerios, estos ultimos sin identificacion; y recintos destinados a la detencion,
tortura, asesinato y desaparicion de personas.

En este espectro, cada espacio ha seguido un camino de marcacion y visibilizacién
publica, gracias a la accion de emprendedores de memoria que se consideran
convocados o vinculados a ellos, a través de cuya gestidn los espacios se han
transformado en lugares de memoria.

Ahora bien, ante el universo de posibles y potenciales lugares, son so6lo algunos los
que son actualizados o “activados” como lugares de memoria, y de manera selectiva.
No todo lugar de acontecimiento es inmediatamente un lugar de memoria, hay, por
cierto, un conjunto de circunstancias que determinan dicha condicion.

Entre los distintos lugares de memoria de las violaciones a los derechos humanos que
se han activado o construido en las ultimas décadas, se encuentran ex centros de
detencion, tortura y desaparicion de la dictadura (ex CDT).

Si bien son escasos los ex CDT que en la actualidad son de acceso publico, ellos
condensan distintas acciones de marcacién, convocando ademas a un conjunto
diverso de actores, sobre todo en relacion al espectro de victimas involucrado. A
diferencia de los lugares de muerte o de enterramiento, e incluso de los memoriales en
homenaje, los ex CDT atraen tanto a familiares y amigos de detenidos desaparecidos
y ejecutados, como a sobrevivientes directos del lugar.

® Situacion que si bien se ha producido en parte con algunos recintos, como se vera mas
adelante, no responde explicitamente a una iniciativa concertada por parte del Estado.



A su vez, los procesos que los han llevado a convertirse en lugares de memoria, han
estado marcados por la interpelacién al Estado, el que, en ausencia de una politica
dirigida a tales sitios, ha debido definir formas de intervencion en cada caso especifico,
a diferencia de lo que ha ocurrido con la ereccion de memoriales, los que forman parte
de las medidas de reparacion, en el marco de las llamadas “politicas de derechos
humanos”.

2. El origen de los ex centros de detencién, tortura y desaparicion de la
dictadura

Durante los primeros meses de la dictadura, se produjo en Chile un tipo de represién
caracterizada por la detencién masiva de militantes y simpatizantes (y a veces sin
ninguna filiacion aparente) de partidos politicos, movimientos, sindicatos, organismos
poblacionales, asi como de funcionarios del gobierno de la Unidad Popular recién
derrocado por el Golpe, todo ello avalado por la Declaracion de Estado de Guerra a
través del Decreto Ley N°5 publicado en el Diario Oficial el 22 de Septiembre de 1973.

En aquel periodo, y en los afios posteriores a 1978 de manera mas selectiva, los
detenidos y detenidas eran conducidos a recintos o centros de detencién dependientes
de las distintas ramas de las Fuerzas Armadas, de Carabineros e Investigaciones o
bien de la Direccién de Inteligencia Nacional (DINA)’. En dichos centros, los
prisioneros permanecian por periodos variables privados de libertad sin mediar
procesos judiciales atribuibles al sistema judicial ordinario, en tanto el pais vivia un
“‘estado de excepcion” -Estado de Sitio y de Guerra Interna-. Los motivos de la
detencic’;n pocas veces eran revelados a los propios afectados o a sus familiares y
amigos.

De acuerdo a los testimonios y a la informacion disponible sobre los diferentes centros
de detencion, la funcién de éstos no estaba Unicamente destinada a “neutralizar” por
medio de la reclusién e incomunicacién al denominado “enemigo interno” °, sino que
ademas contribuian a desarticular la cohesion de los “derrotados” por la via del
quebrantamiento personal a través de las condiciones de existencia en el recinto y la
tortura, la que parecia estar justificada (nunca oficial o publicamente), como parte de
interrogatorios dirigidos a obtener informacion sobre supuestos “planes subversivos” o
bien acerca de las redes de partidos, organizaciones y movimientos.

’ Creada el afio 1974 mediante el Decreto Ley N° 521, dictado el 14 de Junio. “Se trataba de un
‘organismo militar de caracter técnico profesional, dependiente directamente de la Junta de
Gobierno y cuya misidn sera la de reunir toda la informacion a nivel nacional, proveniente de
los diferentes campos de accién, con e proposito de producir la inteligencia que se requiera
para la formulacion de politicas, planificacion y para la adopcién de medidas que procuren el
resguardo de la seguridad nacional y el desarrollo del pais’. Comisién Nacional de Reparacion
y Reconciliacion, (1996:55).

En ocasiones algunos detenidos nunca llegaron a saber en qué centro de detencion
Eermanecieron, segun declara el Informe sobre Prision Politica y Tortura.

El Golpe y la dictadura introdujeron un léxico fundado en la idea de la guerra interna contra un
supuesto enemigo interno encarnado por los que eran sindicados como adherentes al
marxismo internacional, basado en la nomenclatura caracteristica de la doctrina de Seguridad
Interior del Estado, en la cual la sociedad estaba dividida en “patriotas” o “ciudadanos
decentes” y “anti-patriotas” o “vende patria”, “humanoides”, “terroristas, subversivos o
insurgentes”, entre otros apelativos.

'% Sj bien los recintos de detencion podian variar en sus funciones, algunas caracteristicas
comunes eran el hacinamiento, mala alimentacion, deplorables condiciones sanitarias,
incomunicacion total o parcial, asi como altos niveles de incertidumbre.



Segun los informes de verdad, la red de recintos de detencion llegé a contar con 1.156
establecimientos distribuidos a los largo y ancho del pais'’, donde la mayor parte de
ellos correspondi®6 a dependencias e instalaciones propias del funcionamiento
institucional de las Fuerzas Armadas, Carabineros e Investigaciones, otros se
establecieron deliberadamente en sitios e inmuebles que fueron adquiridos (a veces
apropiados a la fuerza) para fines de detencion y tortura, y que posteriormente en los
afnos previos a la transicion democratica, fueron abandonados, traspasados a otros
propietarios y a veces destruidos.

En un primer periodo de la represion -entre septiembre y diciembre de 1973-, la
actividad de los distintos lugares de detencion fue intensa y publica, a los recintos
militares, de carabineros e investigaciones, se agregaban estadios deportivos,
hospitales, escuelas, universidades, entre otros. Posteriormente, entre 1974 y 1978, la
actividad represiva se hizo mas selectiva y se recurrio a nuevos tipos de recintos de
detencion.

En sintesis, puede plantearse que la red represiva quedd conformada por el siguiente
tipo de recintos'?, seguin su actividad, funcion y grado de conocimiento:

Lugares secretos de detencion y tortura: la mayor parte insertos en el funcionamiento
normal de la ciudad, por lo cual debian mantener una estricta rutina de simulacion
hacia el exterior en el intento de no generar sospechas en los vecinos, y continuar asi
con su caracter “secreto”.

También se les ha denominado como centros “clandestinos”, en vez de “secretos”, sin
embargo la nocion de clandestinidad no solo esta asociada a lo secreto, sino también
a la intencion de eludir la ley, situacién que no corresponde a la accién represiva del
terrorismo de Estado, por cuanto ella se desplegd en un contexto donde ciertos actos
considerados comunmente como criminales o ilicitos, se encontraban legalizados. Se
entiende entonces, que el caracter secreto de ciertos recintos, no esta dirigido a evadir
la ley, 1p3ues habrian existido decretos o normativas que amparaban legalmente su
accion.

En estos lugares, los prisioneros permanecian completamente incomunicados,
virtualmente “desaparecidos”, y sometidos a interrogatorios bajo tortura, ademas de
deplorables condiciones de subsistencia.

A los recintos donde se realizaban los interrogatorios propiamente tal y se mantenian
recluidos a los prisioneros, hay que agregar clinicas secretas en las cuales se
atendian detenidos en estado de gravedad.

Lugares de detencion donde no se aplicaba tortura: lugares de espera o transito, ya
sea hacia otros recintos donde se realizaban interrogatorios y se aplicaba tortura, o

" Segun el Informe sobre Prisién Politica y Tortura, la distribucion nacional de recintos de
detencion habria sido la siguiente: | regidn, 49, 1l regién, 44; Ill regién, 31; IV region, 39, V
region, 124; VI region, 60; VII regidn, 96; VIl region, 156; Xl region, 85; X region, 138; Xl
region, 21; Xll region, 42, Region Metropolitana, 271. Comision Nacional sobre prision Politica y
Tortura, (2004: 306-545).

"2 Se sigue la clasificacion de Silva y Rojas, (2005:47-48).

3 “Un analisis del régimen entonces imperante indica que la Junta habia definido en lo formal y
a nivel general los principios elementales del orden juridico-politico, los cuales, sin embargo, a
medida que iban siendo concretados, creaban la conviccién que se estaban consolidando los
plenos poderes con violaciones impunes al derecho a la vida y a otros derechos humanos a
ella directamente ligados.” Comision Nacional de Verdad y Reconciliacion, (1991: 53).



bien mientras “acompanaban” a agentes de la represion en actividad de identificacion
y persecucion.

Campamentos de detenidos: también llamados “campos de concentracion”, creados
en 1973 y que luego se siguieron utilizando, los que muchas veces debieron ampliarse
a raiz del aumento de prisioneros. Estos recintos eran de conocimiento publico, y
muchas veces se permitia el contacto de los prisioneros con el exterior a través de
visitas de familiares y abogados.

Recintos de detencion pertenecientes a instituciones: por tratarse de dependencias
institucionales de caracter publico, como comisarias, regimientos, escuelas militares,
buques de la armada, etc., existia conocimiento de ellos. Estaban destinados a
practicar interrogatorios bajo tortura, y en el caso de los navios de la Armada, ademas
sirvieron de medio de transporte de prisioneros hacia campos de concentracién como
Isla Dawson, Pisagua, Isla Quiriquina, entre otros.

En esta tipologia, seria necesario afadir algunos casos especiales como el de ciertos
hospitales publicos, donde se prestaba asistencia complementaria a la actividad
represiva, cuando se trataba de atender a prisioneros en estado grave.

Carceles y penitenciarias: en ellas se encontraban prisioneros sometidos a procesos y
condenados. En casi todas las regiones existi6 una carcel que mantuvo presos
politicos. Por lo general en estos recintos no se practicaban interrogatorios y tortura,
aunque hubo excepciones.

Recintos para el funcionamiento interno de los servicios de inteligencia: destinados a
actividades administrativas, habitacionales y de entrenamiento de los agentes. Aunque
en ellos no se efectuaban interrogatorios y tortura, en casos excepcionales ello si
ocurrio e incluso se cometieron asesinatos.

Posteriormente a 1978, la mayor parte de los recintos descritos, cesaron su actividad
represiva, y hubo una mayor concentracion en actividades de inteligencia, con lo cual
muchos de los lugares que habian sido apropiados por el Estado a privados y
utilizados para fines represivos, iniciaron un lento camino hacia la desaparicion.

Aunque no existen estudios que documenten el camino seguido para la instalacion de
los centros de detencion que no funcionaron en dependencias publicas, es presumible
que una parte importante de aquellos que se mantuvieron bajo secreto, se haya
emplazado en inmuebles o recintos que fueron ocupados de facto y luego confiscados
por el Estado a partidos politicos, sindicatos, gremios e incluso militantes, tras el golpe
de Estado.™

' Las expropiaciones se efectuaron al amparo de los decretos leyes N°12, 77 y 133 de 1973;
10697 de 1977; 2346 de 1978. En el afio 1998 se publicdé la ley 19.568 Restitucion o
indemnizacion por bienes confiscados y adquiridos por el Estado a través de los decretos leyes
sefalados anteriormente, el estudio previo dirigido a dimensionar la deuda arrojé6 la cifra de 258
inmuebles; 131 lotes que agrupaban bienes muebles; y 21 concesiones radiales. Entre los
bienes inmuebles se constaté que 119 habian sido transferidos por la dictadura a terceros, lo
que imposibilitd su restitucion. Se presume la relacion entre inmuebles confiscados y centros
de detencién, a partir de los casos de Londres 38, ex sede del Partido Socialista, la casa de
José Domingo Cafias 1367, utilizada por la embajada de Panama para albergar a asilados tras
el Golpe, y la llamada Clinica Santa Lucia, sede local del MAPU.



3. Desaparecer los lugares de desaparicion

En el marco de las memorias de las violaciones a los derechos humanos, los lugares
utilizados como centros de detencion, tortura o desaparicion, quedaron sefialados bajo
una identidad tragica y violenta que, en la mayor parte de los casos, se fue
desvaneciendo a raiz de distintas acciones que posteriormente se ejercieron sobre
ellos por parte de quienes organizaron la actividad represiva.

La paulatina pérdida de la identidad represiva, puede ser entendida como el resultado
de una accion de desaparicion que se efectud sobre los propios sitios, ya sea de
manera programada o bien producto de la “normalizacion” de los usos y funciones de
los recintos.

De esta manera, siguiendo las tipologias de desaparicion propuestas por Silva y Rojas
(2005. p.133), es posible detectar las siguientes acciones:

Demolicién: destruccion fisica del lugar.

Ocultamiento: otra actividad o circunstancia desvincula al lugar de su identidad como
centro de detencion.

Apropiacion: por el traspaso a otro duefio se impide la accién publica en el lugar.
Simulacion: se disfraza la identidad del centro al cambiar, por ejemplo, su numeracion.
Aislamiento: cuando existen barreras geograficas o de accesibilidad, o

Desconocimiento: sin registro de la ubicacion del centro ni relacion con su identidad
como centro de detencion y tortura.

En la capital del pais, ejemplos emblematicos de demolicién han sido los casos de la
casa de José Domingo Carias y Villa Grimaldi, mientras la simulacion se efectué sobre
el inmueble de Londres 38, que hasta hace poco llevaba por numeracién el nimero
40. Igualmente, algunos recintos que no pertenecian al Estado y que fueron
apropiados, posteriormente se destinaron a actividades de servicios publicos
impidiendo su vinculacién con la actividad represiva, o bien fueron traspasados a
particulares.

Casos de aislamiento son los de el campamento de Isla Dawson y de la Isla
Quiriquina, mientras otros lugares se han mantenido en el anonimato o
desconocimiento, como ocurrid hasta hace poco con el recinto ubicado en Simén
Bolivar 8630, en el cual fue exterminada y desaparecida la segunda direccion
clandestina del Partido Comunista. Este lugar no sélo era desconocido, sino que antes
de que su existencia se hiciera publica, ya habia sido desmantelado y reemplazado
por otras edificaciones (un conjunto habitacional).

Por otra parte, ya que la mayoria de los recintos y centros de detencién operaron en
instalaciones institucionales de propiedad del Estado, tras la finalizacion de la
dictadura éstas regresaron a sus funciones normales, encubriendo las labores
extraordinarias a las que estuvieron destinadas durante la dictadura a través de un
proceso que podria llamarse de “normalizacion”.

Entre los casos de “normalizacion”, el mas emblematico tal vez sea el del Estadio
Nacional, que entre septiembre y noviembre de 1973 albergd la mayor cantidad de



presos politicos de todo el pais, para retornar posteriormente a sus funciones
deportivas.®

4. Reaparecer los lugares de desaparicion

La desvinculacién en el presente de los recintos con su otrora funcion-identidad
represiva puede ser entendida como una pérdida para las memorias de las violaciones
a los derechos humanos, que en la ausencia de una dimension topografica, quedan
desprovistas de un escenario publico y comun, mas alla de la vivencia personal de
quienes pasaron por los distintos recintos de detencion, que permita a su vez la
transmision del pasado y la aproximacién de diversas experiencias ajenas a lo
especificamente ocurrido en dichos emplazamientos.

Pero incluso el uso del verbo “recuperar’, que se ha instalado para denominar la
accion de rescate (cuando ha peligrado la integridad fisica del lugar), acceso y
ocupacién de los lugares por parte de colectivos generalmente vinculados a las
victimas, denota desde ya un sentimiento de pertenencia y propiedad sobre ellos, la
preexistencia del dominio de las victimas por sobre los victimarios, u otros actores
“ajenos” al lugar finalmente™.

Distanciandose de las medidas de reparacion simbdlica propuestas por el Estado, el
trabajo en torno a los ex CDT, no se concentra principalmente en la restitucion de la
dignidad y buen nombre de las victimas, como pretenden los memoriales en
homenaje, sino que hay en él una apelacion directa por visibilizar o "develar” ante los
mirada publica los hechos ocurridos en el lugar, persistiendo en una accién de
denuncia que reitera la demanda por verdad vy justicia, transformando al lugar en un
soporte de continuidad para las disputas originadas en otros espacios.

Villa Grimaldi (Archivo Corporacién Parque por la Paz Villa Grimaldi)

!5 Se calcula que entre 12.000 y 20.000 detenidos, tanto chilenos como extranjeros, habrian
1%asado por el Estadio, permaneciendo por periodos que fluctuaban entre los 2 dias y 2 meses.

A lo largo del texto se utilizara la expresion “recuperar” siguiendo con la manera en que los
emprendedores se refieren a su accion inicial sobre los sitios.
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Londres 38 (Archivo www.londres38.cl)

| SE COMETIERON LAS
VIOLACIONES MAS FEROCES
A LA DIGNIDAD HUMANA.

ES POR £SO QUE EXIGIMOS W

Juico y CASTIGo

A 105 TorTURADORES
PR ()] I

José Domingo Cafas (Archivo www.memoriando.com)

e el

Sin embargo, ello se movera luego hacia otro tipo de demandas, acciones y usos del
lugar segun el contexto, las caracteristicas y proyectos de los emprendedores.

En términos generales, los procesos por los cuales un lugar que habia “desaparecido”,
logra reaparecer en su condicion de espacio significativo a una memoria o grupo de
memorias, han sido relativamente similares para algunos casos nacionales. La
‘reaparicion” se produce gracias a la accion de un grupo de interesados que
reconocen un vinculo con el lugar y la importancia de él para las memorias que buscan
posicionar en el espacio publico una determinada lectura del pasado, aunque en un
principio las acciones emprendidas se vinculen mayormente con una inmediatez de la
denuncia: “aqui se matd, aqui se torturd”.

4.1. Villa Grimaldi

Ubicado en los faldeos de la cordillera de Los Andes, en la comuna de Pefalolén, el ex
Cuartel Terranova, mas conocido como “Villa Grimaldi”, constituyé uno de los primeros
ex CDT vinculado al terrorismo de Estado chileno, en ser recuperado.


http://www.memoriando.com/
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Como otros centros, Villa Grimaldi era una propiedad particular antes del Golpe, que
luego pasé a manos de la DINA, posteriormente a la Central Nacional de
Informaciones (CNI), luego al Servicio de Vivienda y finalmente a una empresa
constructora de propiedad del ultimo director de la CNI que, tras arrasar con el sitio,
proyectaba edificar un conjunto habitacional'’.

Villa Grimaldi oper6 como centro de detencion entre 1974 y 1978, y se presume que
por sus instalaciones pasaron mas de 4 mil prisioneros, 229 de los cuales fueron
asesinados o desaparecidos.

Una de las cualidades que distingue a Villa Grimaldi de otros casos, ademas de su
temprana recuperacion, es que el origen de este proceso tiene un caracter
principalmente local, es decir emerge como una accidon de actores vinculados
territorialmente con el ex CDT, relevando una perspectiva historica que se basa en el
impacto que un lugar asi habria tenido para la comunidad local, su experiencia y
memoria colectiva. Ello se tradujo en la conformacion de la llamada Asamblea
Permanente por los Derechos Humanos de Pefalolén y La Reina (APDDHH),
articulada a partir de un corte distrital (Distrito 24), y compuesta inicialmente por los
Comités de Derechos Humanos que operaban a nivel comunal, a los que se sumo
diverso tipo de organizaciones presentes en las comunas, tales como parroquias,
juntas de vecinos, agrupaciones de allegados, etc.

La Asamblea surge con la finalidad de rescatar a Villa Grimaldi del borramiento
definitivo del paisaje urbano al que seria sometida por la potencial edificacion de un
conjunto habitacional.”®

Como en todos los movimientos vinculados al rescate, acceso y ocupacion de ex CDT,
lo que sigui6 fue la interpelacion al Estado, a través de distintos actores y estrategias.
No obstante, para la época -primer gobierno de la postdictadura- y por la composicion
del movimiento, es decir por una mayor parte de personas que no se identificaban a si
mismas como victimas (directas) del lugar o victimas de violaciones a los derechos
humanos, puede decirse que aun no se manifestaba una conciencia respecto la
responsabilidad que le cabria al Estado, en tanto perpetrador y reparador, en los
procesos de rescate, acceso y ocupacion de lugares como los ex CDT. Se diria que
esta conciencia irrumpioé con posterioridad. En este sentido, el involucramiento del
Estado, a través de una expropiacion, finalmente, se vid6 como la Unica alternativa
viable para detener el proceso de borramiento.

Por cierto, la intervencion del Estado no estuvo exenta de debates u objeciones,
partiendo por los primeros espacios donde se llevo la iniciativa de rescate del lugar y
apertura publica.

" Este trabajo no se concentr6 en la busqueda de documentacion legal que permitiera
reconstruir el proceso de ocupacion del lugar con fines represivos y su posterior abandono y
destruccion. Sin embargo, existe documentacion que indica que Villa Grimaldi habria sido
comprada por la DINA a sus duefios, para finalmente durante la segunda mitad de la década
de los 80 ser demolida a través de un decreto de demolicién, en este sentido el proceso se
habria acogido a la legalidad vigente.

®La probabilidad de esta situacion encuentra un elocuente ejemplo en el ex cuartel de la calle
Simén Bolivar n° 8630 —actualmente un condominio-, desde donde habria desaparecido la
tercera direccion clandestina del Partido Comunista. Este centro permanecié en
desconocimiento publico hasta que el afio 2007, quienes participaron en funciones represivas
en el lugar entregaron su testimonio.
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Finalmente, el Ministerio de Vivienda y Urbanismo accedié a la expropiacion,
permitiendo su apertura publica el afio 1994, cumpliendo asi con la consigna que
alentaba el trabajo de la Asamblea: “abramos la Villa Grimaldi”.

Al momento de la recuperacién la mayor parte de las instalaciones originales del
centro de detencion no existian, pues habian sido deliberadamente arrasadas, de
manera que las alternativas de intervencion espacial podian considerar la
reconstruccion exacta del lugar, o bien una reinterpretacion espacial, como finalmente
ocurrio en 1997 al inaugurarse el Parque por la Paz Villa Grimaldi sobre los restos del
lugar.

La condicién de arrasamiento del sitio, que lo diferencia de otros casos como Londres
38 y Nido 20, abrid el espacio para reflexionar tempranamente acerca de la forma en
como se realizaria la marcacion del lugar en ausencia de las edificaciones originales.
Esta es sin duda una de las caracteristicas mas sobresalientes del proceso de
reaparicion de Villa Grimaldi, puesto que lo que aparecio ante los ojos del publico el
afio 1994 y luego en 1997, durante la inauguracion del Parque por la Paz Villa
Grimaldi, nada parecia tener que ver con el ex CDT que le diera origen.

4.2. Londres 38

El Cuartel Yucatan, mas conocido como “Londres 38", es uno de los ex centros de
detencion a cargo de la DINA, que ha concitado mayor interés por parte del Estado a
partir de su proceso de visibilizacion, recuperacion, demanda de acceso y ocupacion,
ejecutada por los emprendedores del lugar.

Londres 38 forma parte de aquellos casos que podrian sefalar una hipotesis en
cuanto a la estrategia adoptada por la dictadura para establecer centros secretos de
detencion y tortura, ya que hasta el 11 de septiembre de 1973 funciond en el inmueble
la sede del Partido Socialista, la cual fue ocupada por el Estado desde ese mismo mes
y ano, para pasar a albergar funciones represivas hasta septiembre de 1974.
Posteriormente, en 1975, el inmueble fue confiscado a sus ultimos propietarios
legales.

A diferencia de Villa Grimaldi, Londres 38 se ubica a pasos del centro civico de la
capital, manifestando de alguna forma que los aparatos represivos nunca tuvieron la
intencion de esconder y ocultar las acciones que llevaban a cabo para desarticular a
los movimientos y partidos adherentes a la Unidad Popular. Por el contrario, la
presencia diseminada del horror a través de la ciudad podria haber servido de un
eficaz medio de control y disuasion, en este sentido cabe preguntarse por la voluntad

de “guardar secreto”."®

Al cesar sus actividades represivas, Londres 38 dejé un saldo de 96 personas
detenidas desaparecidas, asesinadas o muertas como consecuencia de la tortura.
Tras el cierre del centro de detencidén, en 1978 el Estado traspasé el inmueble
gratuitamente al Instituto O’Higginiano, cambiando la numeracion del 38 al 40.

El afio 2001, el Partido Socialista desistid6 de la recuperacién de su otrota sede,
acogiéndose a la Ley de restitucion de bienes confiscados por el Estado, al aceptar
una indemnizacion monetaria a cambio de la propiedad. Para entonces el lugar ya

" De acuerdo al catastro efectuado por Silva y Rojas, al menos 17 inmuebles no

institucionales, habrian operado como recintos de detencién y tortura en la comuna de
Santiago. Ya fueren mansiones de la calle Republica, locales comerciales o departamentos
habitacion.
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acumulaba una historia de marcas que se remontan incluso a la década del 80,
protagonizadas por agrupaciones de sobrevivientes, familiares y amigos de victimas
del ex CDT, a través de acciones publicas en el frontis del inmueble y la calle, las que
en los ultimos afos eran sistematicamente eran “limpiadas” por el Instituto
O’Higginiano.?® Estas acciones se hicieron mas sistematicas hacia el afio 2004 cuando
los colectivos organizados en funcion de su vinculo con el sitio: Colectivo Londres 38 y
el Colectivo Familiares y Compafieros de los 119, con apoyo de otras agrupaciones e
instituciones decidieron dar inicio al proceso de recuperacion del lugar.

A diferencia de los casos de Villa Grimaldi y José Domingo Cafas, cuando se
manifesto el interés por recuperar Londres 38, tras el desistimiento de sus antiguos
propietarios, éste nunca corrio el riesgo de ser destruido, ya que se encuentra
emplazado en un area protegida desde 1982 por la Ley de Monumentos Nacionales, a
través de la declaratoria de Zona Tipica.

Si bien el inmueble no estaba amenazado por una eventual destruccion, el afio 2006 el
Instituto O’Higginiano intenté rematarlo, a pesar de que el afo anterior habia recibido
la declaratoria de Monumento Nacional a solicitud de los colectivos vinculados al
sitio”.

Finalmente, el Ministerio de Bienes Nacionales acogi®é la demanda de las
agrupaciones, y ofrecié una permuta al Instituto O’Higginiano, el que tras aceptar,
desocupo el inmueble el afio 2007.

Como se aprecia, la trayectoria de reaparicion del Londres 38, fue significativamente
mas acelerada que la de Villa Grimaldi. A las iniciativas no solo las separan 10 afios
de distancia, sino que en sus circunstancias y proceso manifiestan diferencias
relevantes que las habrian determinado, a modo de sintesis se presenta la siguiente
tabla comparativa:

Villa Grimaldi | Londres 38

Contexto politico

tras tres

Su reaparicion se produce durante los | Su
primeros afios de la postdictadura,
cuando el discurso publico dominante era
el de la reconciliacion con la finalidad de
“cerrar’” el problema de los derechos
humanos, que se consideraba
principalmente circunscrito a las victimas
muertas o desaparecidas, y por extension
a los familiares que les sobrevivian.

A esa fecha no existian antecedentes de
ex CDT que hubiesen sido marcados vy
recuperados.

proceso de produce
importantes hitos en el tratamiento
publico de la memoria vinculada a las
violaciones a los derechos humanos:
publicacion del Informe Rettig,
conmemoracion de los 30 afios del Golpe
de Estado y publicacion del Informe
Valech, este ultimo verifica y legitima la
experiencia de la prisién politica y la
tortura como parte del pasado represivo.

A ese momento, ya se habian recuperado
tres sitios en los que habian funcionados
ex CDT en Santiago: Villa Grimaldi, José
Domingo Cafias y Nido 20.

Caracteristicas fisicas y ubicacion geografica

Lugar arrasado y emplazado en una zona | Inmueble integro desde el punto de vista

® Durante el ultimo tiempo, el Instituto ya no desprendia los carteles que se pegaban en el
frontis como parte de la marcacion, sino que sélo procedia a pintar encima creando una densa
capa de restos y vestigios que se engrosaba semana a semana.

1 |_a solicitud de realizé por iniciativa del Colectivo Londres 38.
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relativamente periférica de la ciudad, con | fisico y arquitecténico, ubicado a pasos
menor acceso y visibilidad. del centro civico y en un contexto que lo
vincula con un circuito turistico-
patrimonial que le aporta visibilidad y
facilidad de acceso.

Estrategia de recuperacion

- Marcacion del lugar - Marcacion del lugar

- Movilizacion colectiva local - Demanda a los poderes publicos:

- Campana ciudadana ejecutivo

- Demanda a los poderes publicos: - Solicitud de declaratoria de
ejecutivo y legislativo Monumento Nacional

5. Convertir a los ex centros de detencién en lugares de memoria

El acceso fisico a un espacio con limites topograficos definidos, es sélo el primer paso
de la transicién entre su marcacion o sefialamiento, a la posibilidad de realizar un
trabajo de memoria que busca circunscribir lecturas globales en circunstancias
particulares: un lugar.

En este proceso, las dimensiones material (qué es), simbdlica (qué significa) y
funcional (como se usa), se encuentran intimamente relacionadas, contribuyendo a
manifestar la(s) memoria(s) que dominan el lugar.

A ello se agrega la concurrencia de diversos actores —emprendedores- que
expresando un vinculo con el lugar, determinaran a su vez la relevancia atribuida a la
materialidad existente, la significacion asociada a ella y los usos posibles,
evidenciando la operacién de ciertos marcos sociales en el proceso de elaboracién de
mensajes con los que se espera que los lugares sean identificados.

5.1. Emprendedores

Los mensajes asociados a los lugares de memoria tienen una directa relacién con las
experiencias de las personas que deciden organizarse para actuar y activar un espacio
como nudo convocante para la memoria y con las expectativas con relacién al impacto
y reconocimiento publico que esas experiencias puedan tener, en tanto memorias
legitimas sobre el pasado represivo®.

No obstante, la relevancia e impacto de la accion de diversos emprendedores no se
deduce directamente del vinculo que ellos mismos reconocen con el lugar, sino de
marcos que establecen la jerarquizacion de los actores y sus experiencias, lo que
normalmente se traduce en un ejercicio de autoridad sobre el sitio®.

*2 Stern llama “nudos convocantes”, a ciertos referentes concretos para la memoria, tales como
personas, hechos y fechas, sitios fisicos, ya que tienen la capacidad de anudar o atar
memorias sueltas, asi como la cualidad de interpelar la normalidad del sujeto, manifestando la
tension que implica un nudo (en el estdmago, en la garganta) producto de una situacion de
ruptura que lo lleva hacia una actitud mas consciente.

% El uso de la idea de marco, se hace en alusion a los “marcos sociales de la memoria”,
propuestos por Maurice Halbwachs. Los marcos operan como codigos de lectura o principios
de organizacion de la experiencia del pasado, que permiten estructurar y producir una cierta
representacion del pasado. En este sentido, el pasado no se “revive” sino que se “reconstruye”,
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En el caso de los ex CDT, esta situacion queda claramente expresada en el devenir
social del movimiento que rescaté Villa Grimaldi, y que posteriormente se organizo
institucionalmente para mantener el dominio sobre ese territorio conquistado.

Habiéndose conformado la APDDHH a principios de los noventa, en un vacio de
experiencias previas relativas al rescate y ocupacién de lugares vinculados a las
violaciones a los derechos humanos, se abrid y legitimd un espacio de accion colectiva
para diversos actores vinculados con el ex CDT desde un punto de vista territorial,
donde la experiencia directa con el lugar era aquella vivida en la cotidianeidad de los
extramuros del recinto de detencién.

Esta experiencia, puede ser considerada en el momento, con un efecto aglutinador
para el espectro de actores involucrados es el movimiento: la convivencia con un lugar
de temer, una zona de peligro. Que por cierto, se trataba de un lugar de muerte, pero
qgue sin la centralidad de las experiencias directas, se prestaba en el presente para
trascender aquel significado fatal.

No obstante, la coexistencia de experiencias extra e intramuros del ex CDT al interior
del grupo de emprendedores, representadas las ultimas por ex detenidos y familiares
de victimas del centro de detencidon, permite plantear que se establecid una
estructuracion de significados asociados al sitio, junto a una jerarquizacion de las
experiencias y de los propios emprendedores que concurrieron en la activacion del
exCDT como lugar de memoria.

En términos territoriales, “adentro” y “afuera”, determinaran la legitimidad y autoridad
para intervenir sobre el ex CDT rescatado. Este criterio, es asimilable al seguido por el
Estado en la delimitacion del cuerpo de victimas del terrorismo de Estado establecida
en los informes de verdad, y en la jerarquizacion general de afectados por las politicas
represivas de la dictadura, donde la cercania con las violaciones a los derechos
humanos identificadas en los informes, opera como un codigo que organiza la
autoridad y relevancia de las experiencias, habilitando la centralidad de ciertas
memorias y la marginalidad de otras.

Incluso la distincion “adentro”/ “afuera”, desde el punto de vista de quienes fueron
victimas directas de la represion ejecutada en el lugar, puede ser entendida también
como las fronteras colectivas que se marcan entre quienes desean “recordar”
nosotros, y quienes desean “olvidar”: los otros.

Olvidar el pasado, olvidar el sitio, es a la vez olvidar a las personas que por ahi
pasaron, y de paso, como diria Maurice Halbwachs, “olvidar un periodo de la propia
vida”.

En el periodo de rescate de Villa Grimaldi y posterior instalacion del Parque por la Paz,
el Estado, como un actor concurrente al grupo de emprendedores, permanecio en una
posicion de relativa marginalidad, aunque de su intervencion dependié finalmente la
posibilidad de acceder al ex CDT, por medio de un proceso de expropiacion,
acogiendo luego la iniciativa de desarrollo de un Parque por la Paz.

Debe considerase ademas que durante los primeros afios de la postdictadura, se
encuentra en proceso de construccion la relacion Estado/victimas, que posteriormente
terminara excluyendo la relacién con e intervencion de otros posibles actores, en un

y esa reconstruccion se realiza a partir de parametros socialmente establecidos y
colectivamente valorados en el presente.



16

espacio que se vera cooptado por la comunidad de afectados identificados en los
informes de verdad. La relacion victimas/sociedad chilena, estara permanentemente
mediatizada por la presencia del Estado, el que no necesariamente sera entendido
como el representante de todos los chilenos, sino como el encargado de saldar la
deuda originada por la accion criminal de sus aparatos.

En este sentido, el caso de Villa Grimaldi es excepcional —en su origen- si se observa
la circunstancia actual (o de los ultimos 10 afos) de emprendedores de memoria en
torno a lugares como los ex CDT. No obstante, su devenir hacia la exclusiéon de ciertos
actores y relaciones entre ellos, se ira ajustando a lo que hoy parece “normal”, es decir
que la relacion Estado/victimas sea central, en la medida que familiares de detenidos
desaparecidos y ejecutados, junto a ex detenidos del ex CDT, acrecienten su
presencia e influencia en ese espacio de accion.

Si bien por lo general se produce una relacién tensa entre las victimas y el Estado,
puede decirse que han sido las propias victimas quienes han garantizado y legitimado
la concurrencia del Estado, las que han “exigido” su presencia.

5.2. Usos y mensajes

Las memorias colectivas arraigadas en los ex CDT analizados se expresan a través de
los usos a los que son sometidos los lugares y los mensajes o significados que se
buscan trasmitir a través de su ocupacion. Pero también guardan directa relacién con
las caracteristicas o tipos de emprendedores que actuan sobre los lugares -con sus
experiencias y expectativas-.

Igualmente, las alternativas de elaboracion de ciertos significados en torno a un lugar,
se veran limitadas por las caracteristicas fisicas o materiales del espacio,
manifestandose ademas en las intervenciones practicadas en el lugar.

Cuando se produjo la apertura de Villa Grimaldi en 1994, muchas de las personas que
habian pasado por ahi, y que por lo tanto disponian de una memoria del “adentro” del
sitio, encontraron el lugar irreconocible. Por su parte, quienes habian elaborado una
memoria a partir de los extramuros, parecian tener una vision de lo ocurrido en su
interior, tan difusa como la silueta de escombros en que se habia convertido el ex
CDT.

La convivencia entre estas experiencias del pasado, fueron determinado Ila
configuracion de lo que hoy se conoce como el Parque por la Paz Villa Grimaldi. Si
bien ambas experiencias han aspirado a un uso ejemplar del lugar, los mensajes
elaborados manifiestan ciertas distancias en la forma cémo fueron construidos, en su
especificidad y alcance.

Existe una distinciéon basica para la elaboracion de los mensajes asociados al exCDT,
y que se encuentra presente tanto en “testigos” como “no testigos” (aquellos que
tienen una experiencia desde “adentro” o “afuera” del sitio), cual es: “vida” / “muerte”.

Sin embargo, esta relacion fundamental, sera calificada diferenciadamente de acuerdo
al punto de vista en relacién con el pasado represivo y contexto del momento.

Por una parte, la accién de los emprendedores cuya experiencia se remite a los
extramuros del ex CDT, se ubica originalmente en un marco social caracteristico del
inicio de la posdictadura, que valora la reconciliacion y la reparacion. Desde ahi, los
significados del sitio se adscribiran a una visién menos conflictiva y mas “pacifista”.



17

‘Vida” estara signada a través de la reconversion del lugar, sefialando una situacion
actual y potencialidad futura, por el contrario, “muerte” sera la recurrencia a un pasado
tragico.*

Esta estructuracion en relacion con el significado del lugar, determindé que la
intervencion desarrollada en el sitio arrasado se alejara de una légica de
reconstruccion, optando por la configuracion de una nueva materialidad ad hoc a los
significados y al mensaje que se esperaba transmitir.

A su vez, cabe mencionar que la condicion de arrasamiento, daba pie a esta
resignificacion (radical), situacion diferencial respecto del caso de Londres 38, como
se vera.

Villa Grimaldi destruida (Archivo Corporacion Parque por la Paz Villa
Grimaldi)

En este contexto, la integracion de las distintas “memorias sueltas”, a decir de Steve
Stern, estara dada por la adhesion un proyecto de futuro para el lugar.

En contraste, las memorias elaboradas a partir de la experiencia interna del ex CDT,
cuyos portadores han sido los testigos de los hechos acontecidos en el lugar durante
su funcionamiento como centro de detencion, establecieron nuevos significados para
la relacién “vida”/ “muerte”, donde vida es el “recuerdo” y muerte es el “olvido”, de lo
ocurrido y los afectados.

En este sentido, el llamado de esta memoria es a la literalidad de lo ocurrido, no basta
con rescatar el sitio para elaborar mensajes universales en la idea de promover un
futuro mejor. En términos temporales, la pugna no es entre presente y futuro, sino
entre pasado y presente.

Lo que parece ser una tension entre el proyecto de dos facciones del grupo de
emprendedores, puede ser entendido como un proceso a través del cual se buscé
construir y situar una memoria emblematica, siguiendo los criterios que Stern propone
para conseguir un emblema: historicidad, autenticidad, amplitud, proyeccion en los

* Las intenciones declaradas por la APDDHH en torno al lugar, resultan elocuentes para
comprender el animo del primer periodo: “lograr construir algo que no sirviera como lamento y
recuerdo de un triste y cruel pasado reciente, sino sobre todo, tener un lugar donde se pudiera
desarrollar una gran variedad de actividades orientadas a comprender y practicar una
convivencia fraterna y respetuosa hacia todas las personas.” Donoso y Pey (ed.), (1996: 3).
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espacios publicos, encarnacion en un referente social convincente, y presencia de
portavoces.

De esta manera, el mensaje ejemplar del grupo de emprendedores caracterizados por
la territorialidad (APDDHH), dio origen al Parque por la Paz Villa Grimaldi, en el cual se
manifiesta una configuracién de caracter simbdlico-abstracto que no pretende acudir
con precisién a los acontecimientos ocurridos en el sitio. Mientras los emprendedores
vinculados al sitio en su calidad de testigos, aportan elementos para significar la
experiencia del lugar a través de una memoria que se asocia al emblema de la
memoria como una prueba de la consecuencia ética y democratica®® que dice “la
brutalidad del pasado es fuente de fortaleza y critica para el presente”, donde el
Parque por la Paz es calificado como “el verdadero Auschwitz de nuestra historia”.

Son los testigos quienes consiguieron otorgar historicidad a través de la seleccion de
acontecimientos considerados fundamentales del sitio, autenticidad recurriendo a
experiencias concretas, amplitud que permite acoger experiencias similares (de otros
centros de detencion, por ejemplo), sefialando lugares al interior del propio recinto,
relevando ciertas victimas (o casos) en el relato elaborado sobre el lugar, y
constituyendo portavoces para la narrativa, que en su expresion mas concreta, se
tradujeron en sobrevivientes que comenzaron a guiar la visitas de las personas que se
acercaban al Parque.

Este avance de un mensaje sobre otro, de una memoria emblematica sobre otra que
no logré constituirse como tal, se aprecia en las intervenciones efectuadas sobre el
proyecto original del Parque tras su inauguracién el afio 1997, y en el documento
“Recorrido por al Parque por la Paz Villa Grimaldi” (1998), que era entregado a los
visitantes al ingresar al lugar.

El proyecto original no contemplaba reconstrucciones del ex CDT, sino una
intervencion en el contexto de la llamada “arquitectura simbdlica”, con elementos
escultéricos y paisajisticos, que en sus aspectos centrales contenia:

- Cierre del antiguo acceso de prisioneros, y habilitacién de un nuevo acceso
(puerta oriente, actual acceso)

- Estructuracion de la intervencion a través del cruce de dos ejes que van desde
el acceso cerrado nor-poniente al extremo sur-oriente, y del acceso abierto
nor-oriente al extremo sur-poniente, formando una cruz.

- En lainterseccion de la cruz, una plaza dura con fuente central, flanqueada por
columnas de concreto y vidrio iluminadas.

- Cuadriculacion a nivel de suelo en el lugar donde se ubicaban las celdas,
indicando posibles dimensiones y distribucion de ellas.

- Ubicacién de un muro de nombres en el extremo sur-poniente.

% “Asi es que la memoria emblematica es un marco y no un contenido concreto. Da un sentido

interpretativo y un criterio de seleccién a las memorias personales, vividas y medio-sueltas,
pero no es una sola memoria, homogénea y sustantiva. Los contenidos especificos y los
matices no son idénticos ni de una persona a otra, ni de un momento histérico a otro. La
memoria emblematica es una gran carpa en que hay un show que se va incorporando y dando
sentido y organizando varias memorias, articulandolas al sentido mayor. Este sentido mayor va
definiendo cuales son las memorias sueltas que hay que recordar, dandoles la bienvenida a la
carpa y su show, y cuales son las cosas que mejor es olvidar o empujar hacia los margenes.”
Stern, 2000:14.
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- Area para eventos en el extremo sur-oriente
- Reforestacion.
- Area de administracion.
A esta configuracion original, se agregaron posteriormente:

- Marcaciones a nivel de suelo (sefalética) que indican sectores de
funcionamiento o significativos del ex CDT, obligando al visitante a bajar la
vista, tal como ocurria con los prisioneros que al estar vendados sélo podian
entrever hacia sus pies.

- Maqueta del ex centro de detencion.

- Reconstruccion de la Torre de agua desde donde desaparecieron parte de los
prisioneros del lugar y modelo de celda de detencion.

- “Muro de los nombres”, que al estilo de los memoriales financiados por el
Estado en el marco de las acciones de reparacién, indica el nombre de los
detenidos desaparecidos y ejecutados en el lugar, bajo el afio en el cual
mueren o desaparecen.

- Monumentos de partidos politicos en homenaje a los militantes de sus filas
victimas del lugar.

- Varias placas de colectivos o familias en recuerdo u homenaje de sus
familiares o amigos, ubicados en distintas partes del Parque.

- Recinto “Sala de la memoria”, habilitacion de una habitacion original, que
contiene 16 vitrinas dedicadas a detenidos desaparecidos del lugar, que
exhiben fotografias y objetos personales.

- Memorial “Rosas de Villa Grimaldi®, jardin de rosas en homenaje a las mujeres
victimas de la dictadura en todo Chile.

- Monumento “Rieles de la Bahia de Quintero”: recinto cubico que conserva y
exhibe los rieles encontrados gracias a la investigacién judicial del Juez Juan
Guzman, en la Bahia de Quintero, atribuidos a restos de rieles de tren a los
que fueron atados cuerpos de detenidos para ser arrojados al mar.

- Recuperacion de restos de escalinatas de la antigua casona de Villa Grimaldi.

Celda (reconstruccion
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Puesta en valor restos arquitectdnicos
Mansion de Villa Grimaldi

La mayor parte de estas intervenciones, tiene su antecedente en el relato elaborado
para guiar el recorrido del Parque el afio 1998, a través del cual se conducia al
visitante por una serie de espacios de materialidad casi inexistente, detallando lo que
ahi habia ocurrido:

“En la esquina, justo en el angulo, se encuentran los cimientos de ‘La Torre’, uno
de los simbolos de la Villa. Esta construccion de madera, que también fue
destruida, tenia un depdsito de agua en el techo, y se alzaba a varios metros de
altura. En su interior fueron construidos tres pisos con verdaderas jaulas donde
eran encerrados los prisioneros, y con un primer piso como Sala de torturas,
donde se procedia a colgamientos de pies y manos (‘pau d’ arara’), golpizas,
quemaduras y aplicacion de corriente en los lugares mas sensibles del cuerpo.
En este lugar es donde murieron mas personas, asesinadas a golpes, como
Cedomil Lausic o a disparos: Octavio Boettinguer.”
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Y asi el recorrido sigue aportando precisidon sobre hechos ocurridos en lugares
especificos del Parque, asociandolos a determinadas personas (personajes), y
omitiendo casi por completo cualquier referencia a la configuracién de la arquitectura
simbodlica.

Desde entonces, este relato se ha repetido con ciertas variaciones y constituye hoy la
unica narrativa in situ asociada al ex CDT, transmitida a través de visitas guiadas
atendidas principalmente por ex detenidos o familiares de victimas del lugar.

Si bien es posible identificar una memoria de caracter emblematico, como la ya
indicada, ella no necesariamente trasciende en su uso hacia niveles de ejemplaridad,
puesto que ha estado dominada por una version literal del pasado del sitio. Incluso
puede decirse que en contraste con las expresiones discursivas que dieron forma
aquella memoria, el relato que se reitera en las visitas, manifiesta una clara dificultad
para pasar de la brutalidad a la herencia ética que se desprende del pasado y de las
personas que en él “ofrendaron” su vida.

En este sentido, el relato actual sélo destaca actitudes que permiten comprender la
posibilidad de sobrevivencia en condiciones extremas, tales como la solidaridad entre
los detenidos y el recurso al humor, por ejemplo.

Este es un capitulo nebuloso en el emblema de estas memorias, ya que frente el limite
no toda experiencia es solidaria y “ética”, hay también otras reacciones que para estas
memorias constituyen una zona de conflicto que ha sido mejor evitar.?®

5.2.2. Londres 38: ir mas alla del horror

El caso de Londres 38, manifiesta una situacion que bien podria considerarse como la
capitalizacion de la experiencia acumulada por Villa Grimaldi en casi 20 afos de
existencia como lugar de memoria. Pues aunque el despliegue publico del trabajo de
memoria vinculado a Londres 38 data de hace aproximadamente cuatro anos, puede
observarse en €l un desarrollo vertiginoso en comparacion con lo ocurrido con otros
sitios vinculados a las violaciones a los derechos humanos y que han recibido cierta
atencion publica.

Asimismo, en el mensaje elaborado en torno a los significados asociados al lugar, se
ha producido un desplazamiento temporal en la relacion basica “pasado”/ “presente”
presente en Villa Grimaldi.

Lo central del pasado ha dejado de ser el horror que fue “superado” a través de un
comportamiento ético sin distinciones, que ademas permite aglutinar a los afectados
por violaciones a los derechos humanos bajo una unica identidad de victima, sino que
es un pasado que le antecede a la tragedia. De esta manera el pasado queda
sefalado por la militancia, la edad, el género, la actividad y el proyecto politico al que
adherian, tanto victimas como victimarios.

Los acontecimientos tragicos, y el sitio mismo, constituyen un camino de encuentro
con las identidades y los proyectos.

% E| problema de la delacién o la colaboracién con los aparatos represivos, situacion que en su
momento fue calificada de “traicion”, e incluso condenada a muerte por algunas de las
dirigencias perseguidas por la dictadura.
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Hay un marco social que habilita a esta memoria para efectuar nuevas selecciones y
valoraciones sobre el mismo pasado al que se refiere Villa Grimaldi, es un contexto
que tras casi veinte afios de gobiernos democraticos, ha provocado cierta distancia
critica por parte de sectores que contribuyeron a levantar y sostener el transito hacia la
democracia.

Se ha abierto un espacio que no sélo reclama el reconocimiento publico de un pasado
negado ante sectores de la sociedad que persistian en rechazar las verdades
develadas, motivo cuya centralidad parece en retirada, sino que interpela la
construccion que desde el Estado se habia promovido respecto de aquellos que fueron
objeto de violaciones a los derechos humanos, construidos por los informes de verdad
como una masa monolitica de victimas sin identidad capaz de informar sobre el
pasado por el cual fueron acallados y mucho menos en su potencial subversivo
respecto del presente.

De ahi que el pasado ya no esté recluido a las actitudes individuales de sobrevivencia,
por ejemplo, sino que es el espacio de accion de proyectos colectivos que hoy pueden
dialogar con la situacion (democratica) actual.

El pasado es también “amplitud”, versus “el reduccionismo que encierra a las personas
en su sola condicidon de victimas”, donde al acontecimiento represivo le anteceden
identidades y le siguen actitudes de resistencia que no han sido relevadas hasta ahora
como eje para las memorias vinculadas con las violaciones a los derechos humanos.
Asi, la detencion, la tortura y la desaparicion son circunstancias que permiten ir hacia
delante y hacia atras, como una puerta de acceso a momentos que trascienden el
horror.

Este movimiento efectuado por la memoria propuesta en Londres 38, que matiza o
interviene la oficialidad de la tragedia que se ha construido con apoyo del Estado,
permite comprender la tension que se ha sostenido con éste desde que el afio 2007
anunciara que el inmueble se destinaria a la sede del futuro Instituto de los Derechos
Humanos, de cuya iniciativa desistid luego del publico rechazo expresado por los
colectivos y agrupaciones emprendedoras del lugar.

Se aprecia ahi una férrea oposicion al camino rapido a la ejemplaridad propuesto por
el Estado, lo que fue interpretado como una “borradura” mas en la historia del lugar:
“las oficinas son oficinas”*'

La tension con el Estado, manifiesta a su vez una contradiccidon o encrucijada en las
que se encuentran las memorias unidas a lugares como los ex CDT: la imposibilidad o
dificultad para trascender el crimen y la sangre.

Tanto Villa Grimaldi como Londres 38, han pretendido situar memorias donde el horror
se vuelva productivo para el presente, intentando concentrarse discursivamente en
experiencias que podrian ser consideradas “positivas” en el marco de la tragedia, un
emblema que si bien arranca del dolor pretende trascenderle. No obstante, en
términos funcionales, cuando se ha debido decidir cdmo se ocuparan los sitios en la
practica, no han logrado alejarse de propuestas caracterizadas por la construccion de

" Por cierto la pugna ahi no solo es por el dominio y mensajes del lugar, sino que se vuelve
una disputa politica por la legitimacion del Instituto de los Derechos Humanos propuesto por el
Ejecutivo, proyecto que tras recibir una serie de indicaciones en el parlamento, habria quedado
desprovisto de todo tipo de habilidad para requerir justicia para los crimenes de la dictadura,
adjudicandose la critica y rechazo del mundo de los derechos humanos.
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una narrativa literal sobre lo sucedido en el lugar, persistiendo en acciones vinculadas
al duelo y la narracion de las acciones criminales que alli ocurrieron.

Esta situacion puede deberse a un marco social en el cual la necesidad de verdad y
justicia sigue vigente, toda vez que la accion de los tribunales y otros poderes ha
demostrado sus limitaciones para cumplir con aquella demanda luego de casi veinte
anos de finalizada la dictadura. Es asi que estos lugares, seguirian siendo espacios de
denuncia, donde se considera mejor no intervenir su poder testimonial. La recurrencia
a una deuda que no ha sido saldada, es la imposibilidad del olvido.

6. Un proceso abierto

Como se ha visto, la transformacion de un ex centro de detencién de la dictadura, en
lugar de memoria, supone no unicamente acciones concretas sobre un espacio fisico,
sino mas aun procedimientos simbdlicos a través de los cuales ciertas memorias
buscan proyectar determinados mensajes sobre el pasado y presente a partir de la
experiencia del lugar, que por lo general se refiere a la experiencia especifica de los
emprendedores con el lugar (ayer y hoy).

La activacion de lugares de memoria, es ademas la busqueda de un lugar para
memorias que en distintos momentos “no han tenido lugar”, en este sentido puede
plantearse que en el concierto de iniciativas de memorializacion, la llamada
recuperacion de ex centros de detencion ha sido un proceso marginal.

El hecho de que hoy Londres 38, mas alld de la denuncia, ponga énfasis en
experiencias que no han tenido lugar en los distintos trabajos de memoria
desarrollados por las memorias que han denunciado la represiéon, como es la
identidad, vida y proyectos a los que adscribian quienes murieron o desaparecieron en
el centro de detencion, es una manifestacion de que estas iniciativas permitirian situar
memorias y tematicas que se escapan del control, que el Estado ha buscado ejercer
sobre la memoria del periodo 1970-1990. Su expresién mas elocuente fue la disputa
por el inmueble que se suscitd entre los colectivos emprendedores y el Estado.

No obstante, en la medida que el unico eje de didlogo entre emprendedores sea aquel
establecido con el Estado, en virtud de la deuda no saldada, se dificultara trascender
las fronteras que éste ha establecido para abordar lo memorable. En este sentido, el
resto de la sociedad, quienes no han sido los “directamente afectados” permaneceran
como “testigos de un naufragio ajeno” (Lechner, 2002:72).

Aqui, le experiencia de los primeros afios de Villa Grimaldi en su camino para
convertirse en lugar de memoria, puede servir para abrir nuevas preguntas sobre
cdmo es posible situar memorias internas y externas al centro de detencion, bien como
un lugar se construye tanto con memorias del adentro como del afuera. Ya que
puestos en la perspectiva del terrorismo de Estado, los centros de detencién habrian
tenido una funcion “aterrorizante” no tanto para quienes padecian los rigores de la
detencion vy la tortura en su interior, sino para aquellos que desde su exterior debian
convivir cotidianamente con su presencia fisica y social.

Estas interrogantes dejan abierto el proceso de los lugares de memoria, como
espacios que aun pueden moverse hacia nuevas experiencias del pasado, memorias y
mensajes del periodo 1970-1990.
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